L Camara Municipal dos Barreiros — PE
| Casa de Nilo Moraes

Barreiros, 16 de margo de 2022.
Of. n° 030/2022.

. DOCUMENTO RECEBIDO
A Sua Senhoria o Senhor

Jodo Marcolino Gomes Junior EM, y i 2022.
Ex-Prefeito do Municipio dos Barreiros

NE S TA. oo e P

Jodo Marcolino G’o’me§ Junior

Assunto: Notificagdo (Faz)

Prezado Senhor,

O Presidente da Cadmara Municipal dos Barreiros, no uso de suas
atribui¢des legais conferidas pela Lei Organica do Municipio, vem, mui respeitosamente comunicar
que encontram-se nos anais desta Casa Legislativa, para a andlise e votagdo, a Prestagdo de Contas da
Prefeitura Municipal dos Barreiros — Exercicio Financeiro do ano de 2004- periodo que teve Vossa
Senhoria, como Chefe do Executivo Municipal dos Barreiros, conforme Deciséo do TCE, em anexo.

Portanto, em respeito ao principio do contraditorio e da ampla
defesa (art. 5°, LV) que assim prescreve: “aos litigantes, em processo Jjudicial ou administrativo, ¢ aos
acusados em geral sdo assegurados o coniraditorio e a ampla defesa, com 0s meios e recursos
inerentes”. Fica Vossa Senhoria NOTIFICADO para os fins de direito.

Posto Isto, € em homenagem a citada Norma Constitucional,
assinalo-lhe o prazo peremptorio de 15 (quinze) dias, a partir do recebimento desta, para apresentacao,
se quiser, de defesa escrita e juntar documentos que entender necessarios para tal, ao Parecer Prévio
emanado do Tribunal de Contas do Estado, nos autos do PROCESSO TC N° 0530042-3, exercicio 2004,
cujo inteiro teor da deliberagdo segue em anexo. Informamos que toda a documentagdo da
supramenciona Prestagdo de Contas, encontra-se a disposicio de Vossa Senhoria para consulta no site
do TCE-PE, caso seja do seu interesse. -

Sendo o que ora se apresenta, manifesto protestos de apreco e
consideracdo, colocando-nos a disposigdo de Vossa Senhoria para os demais esclarecimentos que s¢
fizerem necessarios.

Atenciosamente,

A
0sé Henrique da Silva Costa
PRESIDENTE

Praca Barfio de Gindai, 404 —~ CEP: 55.560-000 — Centro — Barreiros-PE — Fone: (81) 3675.1480/1293 — CNPJ: 08.915.159/0001-48
Site:www.camarsabarreiros:pe.govibr  E-mail: faleconosco@ecamarabarreiros.pe.gov.br



W N Camara Municipal dos Barreiros — PE
7 Casa de Nilo Moraes

Barreiros, 23 de mar¢o de 2022.

Of. n°. 034/2022.

A Sua Exceléncia o Senhor
Manoel Messias Germano dos Santos Filho

Presidente da Comissdo de Finangas e Or¢amento
NE S TA.

Assunto: Encaminha copias processuais do TCE-PE

Senhor Vereador,

Por este expediente, encaminho-lhe copias do Parecer Prévio
do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco, referente aos PROCESSOS TCE-PE
nimeros: 0430061-0; 0530042-3; 19100265-3 e 20100404-5, juntamente com as
Defesas Administrativa dos interessados, relativos a Prestagdo de Contas da Prefeitura
Municipal dos Barreiros, exercicio financeiro de 2003, 2004, 2018 e 2019,
respectivamente , para apresentagio de PARECER, no prazo regimental.

Outrossim, informamos que a referida conta serd julgada no
dia 29 de marg¢o do ano em curso.

Atenciosamente,
//‘%M A
Jos¢ Herrique da Silva Costa
PRESIDENTE
DOCUMENTO RECEBIDO
EM, 25 10 5 2021

///M%

M'an%iﬁ‘léssias G. dos S. Filho

Praga Bardo de Gindai, 404 - CEP: 55.560-000 — Centro — Barreiros-PE — Fone: (81) 3675.1480/1293 — CNPJ: 08.915.159/0001-48
Site:www.camarabarreiros.pe.gov.br E-mail: faleconosco@camarabarreiros.pe.gov.br



ILUSTRISSIMO SENHOR DOUTOR PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DOS
BARREIROS/PE, VEREADOR JOSE HENRIQUE DA SILVA COSTA.

Referéncia: Oficio n° 029/2022, datado de 16 de margo de 2022.

JOAO MARCOLINO GOMES JUNIOR, brasileiro,
empresdrio, Ex-Prefeito do Municipio de Barreiros/PE no periodo de 1997
a 2000 e 2001 a 2004, portador do RG n°. 1.206.141 SSP/PE e do CPF n°,
148.988.024-00, residente no Loteamento Gameleira, Quadra |, Lote
1314, SGo José da Coroa Grande, Barreiros/PE, vem, respeitosamente,
perante Vossa Senhoria, por seus Advogados infra assinados,
constituidos por meio do instrumento procuratdério anexo, apresentar

DEFESA com relacdo & Prestacdo de Contas do exercicio de 2004,
conforme abaixo relatado, para, ao final, requer a APROVACAO das
mesmas, por parte dessa Casa Legislativa:

O requerente recebeu Notificacdo da Cdmara
Municipal de Vereadores do Municipio de Barreiros/PE, para
apresentacdo de defesa escrita em relacdo ao julgamento a ser feito
com relacdo a Prestagdo de Contas do exercicio de 2004, periodo em
que o ora requerente exerceu o cargo de Chefe do Poder Executivo
Municipal.

A) DO EXERCICIO FINANCEIRO DE 2004:

De inicio, cabe alguns esclarecimentos a essa
Casa Legislativa.

Houve o extravio dos autos fisicos do Processo
de Prestagcdo de Contas do Exercicio de 2004, oriundos do Tribunal de
Contas do Estado de Pernambuco/PE.

O julgamento a ser efetivado, assim, deve levar
em consideracdo que ndo existem mais os elementos de prova de



todos os gastos e aplicacdes de recursos publicos que constavam no
procedimento administrativo.

Portanto, hd uma mitigacdo na andlise das
contas, ante a falta dos autos fisicos, mas apenas reproducdo do
pronunciamento do TCE.

Portanto, a Casa Legislativa ndo dispde de
mecanismos aptos para acolher as manifestacdes do TCE, pois hd
impossibilidade material de analisar os autos do procedimento, de
modo que, na verdade, sdo iliquiddveis as contas, inclusive pelo
decurso do tfempo com relacdo ao exercicio em andlise.

Pois bem, no ano referido, o relatério da andlise
empreendida pela Auditoria do TCE e o seu Parecer Prévio concluiu
pela manutencdo de irregularidade em pequenas situacoes.

Todavia, estas ndo sdo suficientes para uma
rejeicdo de contas, mormente pelo decurso do tempo e extravio de
autos fisicos.

Vejamos:

1. ULTRAPASSAGEM DO LIMITE PREVISTO PELA LEI DE RESPONSABILIDADE FISCAL PARA
GASTOS COM DESPESAS DE PESSOAL:

J& restou defendido que, por necessidade imperiosa, houve
incremento dos servicos puUblicos essenciais, como salde e educacdo.
Assim, as contratacdes que proporcionaram a alteracdo dos indices
foram decorrentes destes dois segmentos. J& hd na defesa precedentes
do TCE respaldando a atitude do ora defendente.

Com isso, entende o defendente que resta sanada a
iregularidade deste ponto.

2. AUMENTO DA DESPESA DE PESSOAL EM PERIODO ELEITORAL:

Alude a auditoric  empreendida que ocorreram
contratacdes de pessoal durante o exercicio financeiro de 2004, em
periodo eleitoral, infringindo, desse modo a legislacdo pertinente,
causando prejuizos ao erdrio municipal.



Nesse ponto, houve reconhecimento judicial do TJPE pela
inexisténcia de iregularidade na reintegracdo e contfratacdo do
pessoal, por meio de decisdo judicial fransitada em julgado, de modo
que ndo hda que se falar em irregularidade, quando o Poder Judicidrio
reconhece a legalidade do ato.

Logo, ndo houve ilegalidade, conforme o Poder Judicidrio
decidiu.

3. NAO APLICAGAO DO PERCENTUAL MINIMO LEGALMENTE PREVISTO PARA O VALOR
REPASSADO A TITULO DE DUODECIMO PELA PREFEITURA, AO LEGISLATIVO:

J& restou demonstrado a plena regularidade dos repasses a
titulo de duodécimo e a inexisténcia de ilegalidade praticadas pelo ora
defendente.

4. NAO-APLICACAO DO MINIMO EXIGIDO DA RECEITA MUNICIPAL NA MANUTENCAO E
DESENVOLVIMENTO DO ENSINO:

Afirma auditoria que “... o percentual a que se refere o art.
212 da Constituicdo Federal e art. 69 da Lei 9.394/96 (25%) a ser
aplicado na manutencdo e desenvolvimento do ensino ndo foi
atingido, tendo sido aplicado 21,20%, valor substancialmente inferior ao
minimo exigido".

H& equivoco da auditoria. No exercicio de 2004 a Prefeitura
de Barreiros intensificou os investimentos na drea de educacdo do
municipio, na tentativa de aumentar o niUmero de alunos matriculados
e melhorar a qualidade do ensino municipal. Tudo para minimizar a taxa
de IDEB, bem como dos nUmeros do IDEP.

Ad argumentandum tantum, a diferenga verificada foi
irriséria, devendo, por isso, ser desconsiderada.

Isso porque a Lei deve ser aplicada com prudéncia e bom
senso, observando que, muitas vezes, os Municipios ndo tém como
empregar o percentual de 25% na educacdo, em razdo do
comprometimento de sua receita com outras exigéncias constitucionais
e legais, tais quais: aplicacdo de 15% nas acodes e servicos publicos de



saude; repasse do duodécimo, folhna de pagamento, previdéncia,
denftre outras.

Cabe, aqui, fazer mencdo ao julgamento proferido no
Processo TC n. 0807444-6, rel. Cons. Ruy Ricardo (voto vencido), guando
o Pleno julgou regulares, com ressalvas, as contas do municipio de
Cumuaru, com aplicacdo de apenas 22.9% na educacdo.

Eis alguns outros precedentes do TCE:

PROCESSO(S) T.C. N°(S) 0102101-1

PRESTACAO DE CONTAS DO PREFEITO DO MUNICIPIO
DE ARACOIABA (EXERCICIO DE 2000).
INTERESSADO(S): SR. HILDEMAR ALVES GUIMARAES
ADVOGADO(S):

RELATOR(A): AUDITOR LUIZ ARCOVERDE CAVALCANTI
FILHO, CONSELHEIRO EM EXERCICIO

ORGAO JULGADOR: PRIMEIRA CAMARA

DECISAO T.C. N° 1431/02

CONSIDERANDO a nado-aplicagcdo de 25% das
receitas de impostos, incluindo as transferéncias, na
manutengdo e desenvolvimento do ensino,
descumprindo-se o artigo 212 da Constituicao
Federal;

CONSIDERANDO a readlizacdo de  despesas
incompativeis com recursos do FUNDEF no valor
correspondente  a R$ 50.579,89, passiveis de
recomposicdo ao Fundo;

CONSIDERANDO a utilizacdo de valores referentes a
descontos previdencidrios dos servidores municipais
para outros fins;

CONSIDERANDO a existéncia de cargos
comissionados de Assessor Técnico de Saude que ndo
possuem nafureza de direcdo, chefia ou
assessoramento;

CONSIDERANDO, contudo, que rejeitar as contas de
todo o exercicio em face dessas irregularidades seria
uma pena desproporcional, notadamente quando
ndo hd dano ao erdrio configurado;

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70, 71, inciso |,
combinados com o artigo 75 da Constituicdo Federal,
e artigo 17, inciso ll, da Lein® 10.651/91,



DECIDIU a Primeira Cdmara do Tribunal de Contas do
Estado, & unanimidade, em sessdo ordindria realizada
no dia 19 de dezembro de 2002,
JULGAR REGULARES, COM RESSALVAS, as contas do
Ordenador de Despesas, Sr. Hildemar Alves
Guimardes, dando-lhe quitacdo.

PROCESSO T.C. N° 9950043-7

PRESTACAO DE CONTAS DA PREFEITURA MUNICIPAL DE
BETANIA, REFERENTE AO EXERCICIO FINANCEIRO DE
1998.

RELATOR: AUDITOR CARLOS PIMENTEL, CONSELHEIRO
EM EXERCICIO

CONSIDERANDO que subsistiram irregularidades do
tipo:

1-falhas formais nos processos de construcdo de salas
de aula;

2-modalidade indevida de licitacdo, para aquisicdo
da merenda escolar;

3-publicidade sem acostar conteudo das pecas;
4-aplicagcao no ensino de percentual inferior ao
estipulado no artigo 212 da Constitvicgao Federal
(22,5%).

CONSIDERANDO, contudo, que as falhas ndo
resultaram em débito, mas multa pecunidria co
ordenador;

CONSIDERANDO que a cominacdo de penalidade
pecunidria implicaria em rejeicdo de todo o processo,
com dano desproporcional as falhas cometidas;
CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70, 71, incisos |
e ll, c/c o artigo 75, da Constituicdo Federal, e artigo
17,inciso ll, da Lein® 10.651/91,

EMITIU a Segunda Cdmara do Tribunal de Contas do
Estado, & unanimidade, em sessdo ordindria realizada
no dia 20 de novembro de 2001:

PARECER PREVIO recomendando & Cdmara
Municipal de BETANIA a APROVACAO, COM
RESSALVAS, das contas do PREFEITO, relativas ao
exercicio financeiro de 1998, de acordo com o



disposto nos artigos 31, §§ 1° e 2°, da ConstituicGo do
Brasil, e 86, § 1°, da Constituicdo de Pernambuco, e
DECISAO T.C. N° 1687/01 - Julgando REGULARES, COM
RESSALVAS, as contas do Ordenador de Despesaq, Sr.
Genival Ferreira  de  Arauvjo, dando-lhe, em
consequéncia, a quitacado.

PROCESSO TCE-PE N° 1204706-5

SESSAO ORDINARIA

REALIZADA EM 23/08/2017

RECURSO ORDINARIO

UNIDADE GESTORA: PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO
LOURENCO DA MATA

INTERESSADO: Sr. JAIRO PEREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO: Dr. BRUNO GOMES DE OLIVEIRA - OAB/PE
N° 28.723 RELATOR: CONSELHEIRO SUBSTITUTO MARCOS
NOBREGA ORGAO JULGADOR: TRIBUNAL PLENO
ACORDAO T.C. N° 0921/17

VISTOS, relatados e discutidos os autos do
Processo TCE-PE n°® 1204706-5, referente ao
RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO PELO Sr. JAIRO
PEREIRA DE OLIVEIRA, PREFEITO DO MUNICIPIO DE SAO
LOURENCO DA MATA NO EXERCICIO DE 2006, AO
PARECER PREVIO EMITIDO SOBRE SUAS CONTAS
RELATIVAS AO CITADO EXERCICIO, E AO ACORDAO
T.C. N° 654/12 (PROCESSO TCE-PE N° 0720014-6), DE
INTERESSE DO RECORRENTE E DOS Srs. JONAS DE
ANDRADE LIMA FILHO, JOSE CARLOS BORBA,
ROZEANE RAMOS GONCALVES, MARIA DO CARMO
GOMES DA ROCHA, BETANIA FIRMINO DE BRITO,
CLAUDIO DANILO DE ALMEDA PERNAMBUCO,
RICARDO ARAUJO TORRES, JOSE EVANGELISTA
GOMES DA ROCHA, KATIA SIMONE DE LIMA ARAUJO,
MARIA CRISTINA LIMA PORFIRIO, SEVERINO RAMOS
MACHADO, JOSE REGINALDO ADELINO DA COSTA E
ISABEL LUCIA

BANDEIRA GALVAO, ACORDAM, & unanimidade, os
Conselheiros do Tribunal de Contas do Estado, nos
termos do voto do Relator, que integra o presente
Acorddo,

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 77, inciso |,



pardgrafos 3° e 4°, e 78 da Lei Estadual n° 12.600/04;
CONSIDERANDO, em parte, o Parecer do Ministério
PUblico de Contas n°® 840/2013;

CONSIDERANDO as razdes contidas na peca recursal;
CONSIDERANDO que, a despeito da aplicacdo na
manutencdo e desenvolvimento do Ensino fer sido de
apenas 22,5%, esta Casa adotava um
posicionamento mais pedagdgico ao analisar tais
gastos, nos exercicios anteriores a 2006, conforme
diversos precedentes citados no voto do Relator,

Em, preliminarmente, CONHECER do presente Recurso
Ordindrio e, no mérito, DAR-LHE PROVIMENTO para,
reformando o Acdérddo T.C. n® 654/12, julgar
REGULARES, COM RESSALVAS, as contas do gestor Sr.
Jairo Pereira de Oliveira, relativas ao exercicio
financeiro de 2006, e, reformando o Parecer Prévio
do exercicio retromencionado, recomendar do
Legislativo  Municipal a  APROVACAO, COM
RESSALVAS, das contas do Prefeito j& acima
nominado.

Recife, 31 de agosto de 2017. Conselheiro Carlos
Porto - Presidente

Conselheiro Substituto Marcos Noébrega - Relator
Conselheira Teresa Duere

Conselheiro Valdecir Pascoal (grifo nosso)

Por fim, chama atencdo para a recente decisdo do Pleno
desse TCE, proferida no dia 27.05.2009, no Processo TC 0700957-4,
Prefeitura de Olinda, rel. Adriano Cisneiros, no qual as contas foram
aprovadas com aplicacdo de apenas 22% no desenvolvimento do
ensino.

Como o defendente se encontra em igual situacdo, em
vista de tais precedentes pede lhe seja aplicado o mesmo tratamento,
em razdo do principio da isonomia.

O principio, num primeiro momento, numa interpretacdo
mais apressada, parece apenas estar voltado ao legislador, isto &,
aqguele responsdvel pela confecgcdo da lei. Bastaria, para sua plena
realizacdo, a garantia de igualdade formal, perante o texto legal. Nao
€ verdade. O hermeneuta que assim enxergar a norma estard
ignorando por completo um dos mais elevados objetivos do constituinte



de 1988: assegurar a todos igualdade formal e perante o caso concreto,
é dizer, na pronincia do direito pelo Poder ou érgdo competente.

5. NAO-APLICACAO NO MINIMO EXIGIDO DA RECEITA MUNICIPAL NAS ACOES E SERVICOS
PUBLICOS DE SAUDE:

Afiirma o relatdério de auditoria empreendido que o
Municipio de Barreiros ndo aplicou o percentual minimo da receita
municipal em acodes e servicos de salde, durante o exercicio financeiro
de 2004.

Todavia, o ilustre técnico ao analisar os dados contdbeis
apresentados para elaboracdo do cdlculo de aplicacdo do
retromencionado indice, ndo levou em consideracdo que a
importéncia relativa aos recursos oriundos de AIH/SAI/SUS, porquanto
tratar-se de recursos restituidos pelo Governo Federal ao Municipio pelos
gastos por ele efetuados.

Nesse contexto, deverd a auditoria desconsiderar as
deducodes que fizera na elaboracdo dos cdlculos, no montante de R$
R$ 464.157,05. Com adocdo dessa medida os cdlculos corretos
demonstrardo de forma cabal que o Municipio de Barreiros aplicou o
percentual de 15,82% de suas receitas em acoes e servicos de salude,
cumprindo desse modo, com o percentual minimo exigido.

Ademais, ainda que permanecesse a aplicacdo abaixo do
percentual minimo exigido, consoante apontara o relatério de auditoria,
ainda assim, hd entendimento dessa Corte de Contas, que esse fato
ndo ensejaria razdo para rejeicdo das contas do defendente. Vejamos:

PROCESSO TCE-PE N° 0910047-7

SESSAO ORDINARIA REALIZADA EM 03/08/2017
PRESTACAO DE CONTAS DA PREFEITA DO MUNICIPIO DE
OLINDA (EXERCICIO DE 2008)

UNIDADE GESTORA: PREFEITURA MUNICIPAL DE OLINDA
INTERESSADA: Sra. LUCIANA BARBOSA DE OLIVEIRA
SANTOS ADVOGADOS: Drs. ALYSSON HENRIQUE DE
SOUZA VASCONCELOS

— OAB/PE N° 22.043, EUVANIA MARIA CRUZ MUNOZ
- OAB/PE N° 22.157, CLEYSON PEREIRA DE LIMA -
OAB/PE N° 22.119, ANDRE CANDIDO DE SOUIZA -



OAB/PE N° 17.760, E MARCUS LACET - OAB/PE N° 1.082-
A E OAB/AL N° 46.200

RELATOR: CONSELHEIRO SUBSTITUTO MARCOS
NOBREGA ORGAO JULGADOR: PRIMEIRA CAMARA
PARECER PREVIO

CONSIDERANDO o atraso no repasse de contribuicoes
previdencidrias em alguns meses do exercicio
financeiro de 2008;

CONSIDERANDO o percentual aplicado em Saude,
correspondente a 14,87%, valor proximo ao _minimo
constitucionalmente exigido (15%), existindo
Pareceres  Prévios precedentes, referentes a
prestacdes de contas, opinando pela aprovacdo,
com ressalvas, das contas, ainda gue o percentudl
aplicado tenha sido inferior ao minimo
constitucionalmente determinado;

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70 e 71, inciso |,
combinados com o artigo 75, bem como com os
artigos 31, §§ 1° e 2° da Constituicdo Federal e o
artigo 86, § 1°, da Constituicdo de Pernambuco,
Decidiu a Primeira C&mara do Tribunal de Contas do
Estado, & unanimidade, em sessdo ordindria realizada
no dia 03 de agosto de 2017,

EMITIR Parecer Prévio recomendando a Cdmara
Municipal de Olinda a APROVAGAO, COM RESSALVAS
das contas da Prefeita, Luciana Barbosa de Oliveira
Santos, relativas ao exercicio financeiro de 2008, de
acordo com o disposto nos artigos 31, §§ 1° e 2°, da
Constituicdo do Brasil, e 86, § 1°, da Constituicdo de
Pernambuco.

Recife, de agosto de 2017.

Conselheiro Jodo Carneiro Campos - Presidente, em
exercicio, da Primeira Cadmara

Conselheiro Substituto Marcos Nobrega - Relator
Presente: Dr. Ricardo Alexandre de Almeida Santos -
Procurador S/MNC(grifo nosso)

Ndo hd ilegalidade, portanto.

6. IRREGULARIDADES NAS LICITACOES:



Afirma a auditoria que dentre outras irregularidades de
forma, ocorreu fracionamento de licitacdes objetivando a ndo
realizacdo de procedimento licitatério, ou, para ndo engquadramento
em modalidade superior. Alega, ainda, a equipe de auditoria que a
conduta induz o gestor a punibilidade imposta pela Lei Federal n°
8.429/92.

Ora, na presente situacdo, inobstante as notificacdes dos
técnicos dessa Corte de Contas, o Sr. Relator do Processo, ao prolatar
seu voto, descreve: "Apesar, porém, das graves irregularidades, ndo ha
provas que o produto ou o servico ndo foram entregues, por isso
discordo da imputacdo de débitos. "

Importa registrar, preliminarmente, que em momento algum
o gestor pretendeu evitar a instauracdo de processo licitatério, ou
realizd-lo em modalidades diversas das previstas na Lei de Licitacoes e
Contratos Administrativos.

Ademais, os fragmentos da afirmativa da auditoria
transcritos acima, demonstram de modo inequivoco, que razdo ndo
assiste a tentativa do Relatdrio de punir com improbidade administrativa
o0 gestor, que, em principio, cometera erro formal, sem caracteristicas
de dano ao erdrio — crenca expressa da auditoria, bem como sem,
sequer indicios de dolo ou ma fé.

Cumpre-se ressaltar, também, que ndo se pode pretender
aplicar com rigores a Lei 8.666/93 a Municipios em estado de
emergéncia ou de calamidade, como enconfrava-se Barreiros,
época, em face das cheias que castigaram o Municipio e Regido,
naquele ano, sob pena de provocar danos muito mais graves ao
proprio interesse publico; deve-se fazer uma interpretacdo sistemdtica
da Lei, levando-se em consideracdo principios administrativos outros,
também aplicdveis d espécie.

Todavia, em qualquer circunstGncia a aquisicdo seria
efetuada de forma direta, através de um processo de dispensa,
conquanto amparado pela Lei de Licitacdes e Contfratos Administrativos
e, consequentemente, as empresas escolhidas seriom aquelas com
qguem efetivamente foram celebrados os referidos contratos. Inobstante
haja, na teoria, a possibilidade de ampliar a competitividade entre
fornecedores escolhidos para aquisicoes de bens e prestacdo de
servicos, praticou-se, dentre os escolhidos a obtencdo do melhor preco
visando ao atendimento da economicidade.



Contudo, mesmo que o procedimento constituisse um erro
formal, para se atribuir ao gestor a culpabilidade ancorada no que
preceitua a Lei Federal n° 8.429/92, haveria de se ter causado danos ao
erdrio publico em decorréncia das aquisicoes efetuadas. Este ndo foi o
Caso.

Vale destacar, outfrossim, que a irregularidade no
fracionamento de licitacoes feitas pela Administracdo s se verificaria se
o objetivo do fracionamento fosse servir de instrumento de fraude &
incidéncia do Estatuto das Licitacdes. Eis, a respeito, a opinido de
Marcal Justen Filho:

“(...) Seria vdlida a solucdo de fracionar «
confratacdo? Em  qualguer caso, aplica-se
primeiramente o principio da moralidade. Toda
afuacdo concreta da Administracdo que envolva
condutas moralmente reprovdveis ndo pode ser
tutelada. Se o fracionamento for instrumento de
fraude & incidéncia de posturas legais, haverd vicio. O
fracionamento, em si mesmo, ndo é invdlido. Cabe &
Administracdo definir as quantidades a serem
adquiridas. A Administracdo, como qualquer
contratante, tem a liberdade para dimensionar os
limites da contratacdo que efetivard. Se a
Administracdo encontra-se em situacdo de escolher
as quantidades a serem adquiridas, poderd deliberar
tanto por aquisicdo de quantidades maiores como
menores. Ndo haverd vicio se a Administracdo optar
por _aquisicdo de menores guantidades, através de
um numero maior de operacdes. Assim, a
Administracdo pode adquirir uma guantidade maior
de produtos e, apds ou durante os fornecimentos,
realizar novas licitacdes”. (Comentdrios a Lei de
Licitacoes e Contratos Administrativos, Ed. Dialética,
1998, 5% ed. p. 195). (grifos Nossos)

Esse também é o posicionamento da jurisprudéncia:

“Improbidade Administrativa. Licitacdoes irregulares.
Prefeito e Vice-Prefeito, este cumulando o cargo de
Secretdrio de Obras e Socio-Gerente das empresas
licitantes vencedoras. Auséncia de prejuizo para o



municipio e de enriguecimento para os agentes
politicos e as empresas licitantes.

1. O prejuizo do erdrio deve ser efetivo e restar
provado, e nao presumido.

2. O julgador, oo aplicar aos agentes da
administracdo publica as pesadas penas da lei n°
8429, de 2.6.1992, deve ter em mente o Principio da
Proporcionalidade, para ndo cometer injustica,
mormente quando ndo houve prejuizo algum ao
erdrio e resquicio sequer de enriguecimento ilicito de
parte dos agentes politicos demandados e das
empresas licitantes.

3. A Jurisprudéncia tem-se orientado no sentfido de
exigir, em acoes populares, a comprovacdo efetiva
do dano, e, estando ausente a lesividade ao erdrio, e
a obra ou servico concluidos e readlizados, a
tendéncia e de considerar improcedentes acdoes
populares promovidas sob o argumento de violacdo
a moralidade administrativa, sobretudo quando
presentes vicios formais.

4. Sem |lesividade ao erdrio, ndo haverd
enriquecimento ilicito de parte do agente da
administragcdo publica, pois a lesividade é causa do
enriquecimento ilicito, e este, conseqiiéncia daquele.
5. Apelo provido em parte, por maioria. (20 fls.)"
(Apelacdo Civel n° 597156983, Primeira C&mara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Redator para acédrddo:
Celeste Vicente Rovani, julgado em 30/06/1999) (grifo
Nosso)

“ACAO CIVIL PUBLICA - INEXISTENCIA DE
COMPROVACAO DO DANO EFETIVO -
IMPROCEDENCIA DA ACAO - A DESPEITO DE
IRREGULAR E ANTIJURIDICA A CONDUTA DO REU,
CONCERNENTE NA REALIZACAO DE DESPESAS SEM
OBSERVANCIA DA PREVIA LICITACAO, SE NAO
HOUVER A DEMONSTRACAO DE QUE TAL FATO TENHA
GERADO PREJUIZO AO ERARIO PUBLICO, NAO HA QUE
SE FALAR EM CONDENACAO - DECISAO QUE SE
CONFIRMA.” (TJIMG - Apelacdo Civel NUmero:
000.250.352-2/00 Comarca: POUSO ALEGRE, julg. Pela
49, Cam. Civel, em 05.09.2002).

“Acdo Civil Publica. Patriménio publico. Municipio.
Auséncia de licitacdo. Lesividade. Prova. Ex-Prefeito.



Agentes politicos. Remuneracdo recebida a maior.
Parecer do Tribunal de Contas. Devolucdo. Os
agentes politicos, por terem plena liberdade
funcional, ficam a salvo de responsabilizacdo por seus
eventuais erros de atuacdo, a menos que tenham
agido com culpa grave, mda-fé ou abuso de poder. O
ato praticado por ex-Prefeito, que nao realizou
licitagcao para a aquisicdo de bens e servigos, na
hipétese de ndo haver prova de dano ao erdrio
municipal, como consequéncia das omissoes
verificadas, nao autoriza o ressarcimento postulado.
No entanto, procede parcialmente o pedido, para a
devolucdo de valores recebidos a maior pelos
agentes politicos, a titulo de remuneracdo, quando
indicados por elementos técnicos confidos em
parecer emitido pelo Tribunal de Contas, que ndo
foram infrmados por confraprova a cargo dos
demandados. D&-se provimento parcial ao recurso.”
(TIMG, Quarta Cé&mara Civel, AC n° 000.288.105-0/00,
rel. Dés. Aimeida Melo, julg. em 26.09.2002)

Ainda sobre o mister, decidiu o Superior Tribunal de Justica:

REsp 728341 / SP RECURSO ESPECIAL - 2005/0023173-5
Ministro CASTRO MEIRA (1125) T2 - SEGUNDA TURMA -
06/03/2008- DJe 18/03/2008

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE.CERCEAMENTO DE DEFESA.
SUMULA 7/STJ). ARESTO RECORRIDO. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. LESAO AO ERARIO.
PROVA DO DANO. NECESSIDADE.

1. Ndo hd como infirmar, sem revolver os fatos e
provas dos autos, a premissa consignada no aresto
atacado de que seria "desnecessdria a dilacdo
probatéria em face da prova carreada aos autos'.
Incidéncia da SUmula 7/STJ.

2. O acdérddo recorrido imputou a responsabilidade
ao recorrente ndo apenas em razéo de sua condicdo
de sécio da empresa Contas, mas também por ter
sido comprovada sua participacdo individual nos atos
de improbidade. Esse fundamento do aresto ndo foi



infrmado nas razdées do especial. Aplicacdo da
SUmula 283/STF.

3. A Lei de Improbidade Administrativa (Lei n°
8.429/92) prevé a responsabilizacdo do agente
publico quando da prdtica de atos que importem: a)
enriguecimento ilicito do gestor (art. 9°); b) prejuizo ao
erdrio (art. 10) e c) lesGo aos principios da
administracdo publica (art. 11).

4. As infracdes de que fratam os arts. 9° e 10 da Lei n°
8.429/92, além de dependerem da comprovacdo de
dolo ou culpa por parte do agente supostamente
improbo, podem exigir, conforme as circunsténcias do
Caso, a prova de lesdo ou prejuizo ao erdrio. J& o art.
11 elenca diversas infracdes para cuja consecucdo,
em tese, € desnecessario perquirir se o gestor publico
se comportou com dolo ou culpa, ou se houve
prejuizo material ao erdrio.

5. Havendo a prestacdo do servico, ainda que
decorrente de contratacdo ilegal, a condenacdo em
ressarcimento do dano é considerada indevida, sob
pena de enriguecimento ilicito da Administracdo
Publica.

6. Em face dos estritos limites do recurso especial, é
impossivel aferir, nesta instdncia, se o contrato firmado
com a Cémara Municipal de Fernanddpolis foi
devidamente cumprido.

7. Imperiosa a remessa dos autos ao Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo para seja apurado se
houve respeito cos prazos de iniciodas etapas de
execucdo, de conclusdo, de entrega, de observacdo
e de recebimento definitivo, conforme o caso, co
regime de execucdo e As demais obrigacdes do
contratado constantes do acordo. Sé assim serd
vidvel falar-se em eventual dano ao erdrio, com a
fixacdo do quantum debeatur a titulo de
ressarcimento.

8. Recurso especial conhecido em parte e provido
também em parte. (grifo Nnosso)

Assim, para que se possa tachar de irregular a decisdo da
Administracdo de fracionar suas aquisicdes para melhor atender ao
interesse publico, necessdrio se faz a demonstracdo objetiva de que a
referida decisdo acarretou prejuizo ao erdrio. Inexistindo, como de fato



inexistem elementos probantes de prejuizos causados ao poder publico
em decorréncia das compras efetuadas, bem como ndo hd, sequer,
indicios de que os atos praticados detinham tendéncias de dolo ou md
fé, ndo caberd, portanto, como insinuam os auditores, a aplicacdo das
penas elencadas no item sob comento.

Registre-se que ndo foi feita qualquer mencdo a
superfaturamento ou prejuizo ao erdrio.

Dessa forma, considerando-se que a fragmentacdo ndo
resulfou em prejuizos ao erdrio e foi racionalmente justificada, requer
que se adote decisdo idéntica a emitida nos Processos T. C. n° 9801853-
O (Decisdo T.C. n° 1443/99, Relator Conselheiro Rolddo Joaguim) e
0290069-5.

7. DOACAO DE TERRENOS PUBLICOS EM PERIODO DE ELEICAO SEM OBJETIVO DE PROMOVER
O INTERESSE SOCIAL. INCLUSIVE DOACAO DE BEM PUBLICO PARA UMA ACADEMIA DE
GINASTICA.

A auditoria aponta a existéncia de supostas irregularidades
existentes em processo de doacdes de bens imdveis (terrenos)
destinado a habitantes de baixa renda do Municipio de Barreiros,
mesmo existindo Lei Municipal autorizativa datada de 1979.

Trata-se de equivoco dos auditores. O processo de doacdo
em apreco fora executado tendo como base legal uma norma legal
aprovada hd 25 anos de sua aprovacdo. Ndo fora objeto de Lei
sancionada em intersticio eleitoral, passivel de enquadramento nos
regulamentos vigentes d época das doagdes.

Ad argumentandum tantum, anote-se que a auditoria ndo
aponta dano ao erdrio, desvio de recurso puUblico, malbarateamento
ou dilapidacdo do patrimobénio publico nem, muito menos, afronta aos
principios esculpidos no artigo 37 da Constituicdo Federal.

Assim, mesmo existindo irregularidade, se a doacdo foi
efetivada ao amparo de normas aprovadas em data extremamente
antecedente ao periodo em apreco, ndo hd que se falar em rejeicdo
de contas, nem, muito menos, no enquadramento do gestor em crime
de improbidade administrativa.

A Lei de licitacdo tem por objetivo pautar os atos do



administrador pUblico evitando improbidades, observando os principios
esculpidos no art. 37 da CF/88. Destarte, ndo foi verificado prejuizo ao
erdrio ou afronta ao disposto no art. 37 da CF/88.

Alcancada a finalidade publica, alcancado foi o interesse
coletivo. Ora, como se falar em rejeicGo de contas se os interesses
foram satisfeitose

Eis, pois, julgado do Superior Tribunal de Justica, acerca do
assunto:

A licitacdo ndo é um fim em si mesmo, mas um
procedimento administrativo preordenado a
readlizacdo de uma finalidade de interesse publico.
Assim, a tese juridica relacionada & inadequacdo do
regime licitatério da Lei n® 8.666/93 4 necessidade
verificada em termos concretos de dar inicio a
atividade de exploracdo do campo petrolifero
recém-descoberto de maneira mais rdpida e
econdbmica possivel, com efeito, encontra suporte
fatico de acordo com a versdo que se sagrou
vencedora e admifida pelo Tribunal de Contas da
Unido.

A lei n° 8.429/92, oo enunciar os atos de
improbidade, distinguiu_0s mesmos em trés grandes
grupos: a) os atos que ensejam enriquecimento ilicito
em virlude da obtencdo, pelo agente ou servidor
publico, de qualguer vantagem patrimonial indevida,
no exercicio de suas funcoes (art. 9°): b) os atos que
possam_causar lesdo ao_erdrio em_decorréncia de
qualquer acdao ou omissao, dolosa ou culposa, que
ensejassem perda patrimonial, desvio, apropriacao,
malbaratamento ou dilapidacdo dos bens ou haveres
das pessoas juridicas previstas na lei (art. 10): ¢) atos
que, consistentes em acoes ou omissoes, atentem
contra _os principios da Administracdo PuUblica,
violando os deveres de honestidade, imparcialidade,
legalidade e lealdade as instituicoes (art. 11). A
referéncia & conduta culposa no art. 10, da Lei n°
8.429/92, pois, deve ser entendida com a técnica da
interpretacdo conforme a Constituicdo, equiparando-
se a culpa ao dolo no sentido de considerar a
primeira_na _moddalidade de culpa gravissima,
equipardvel ao dolo. 15. Em se fratando de




imputacdo relacionada & prdatica de atos de
improbidade administrativa, faz-se necessdria _a
demonstracdo de que houve acdo ou omissdo
dolosa de agente publico ou de gquem quer gque
tenha concorrido para a realizacdo da conduta, com
nota imprescindivel da deslealdade, desonestidade
ou auséncia de cardter, que pudesse gerar o
enriguecimento ilicito, lesdo ao patrimdénio das
pessoas juridicas indicadas no art. 1° da Llei n°
8.429/92, ou qinda, que violasse os principios da
Administracdo Publica.

No caso em fela, hd duas versoes, perfeitamente
factiveis  relacionadas das  circunst@ncias  das
negociacoes para a aquisicdo das plataformas P-40 e
P-38, sendo certo que numa delas hd clara
verificacdo de que ndo tferia ocorrido qualquer tipo
de contrariedade ao ordenamento juridico, eis que
ndo seria exigivel a realizacdo da licitacdo. Tais
versdes, praticamente equivalentes em termos
probatdrios, bem como a circunstncia de ser
indispensdvel a configuracdo do dolo como
elemento subjetivo relacionado aos atfos de
improbidade administrativa, impdem que se adote a
solucdo consentGnea com o 6nus da prova previsto
no art. 333, inciso |, do Cddigo de Processo Civil. Em
outras palavras: os fatos constitutivos do alegado
direito ndo foram devida e suficientemente
demonstrados durante a instrucdo do processo e,
desse modo, ndo poderia a magistrada simplesmente
presumir que teria ocorrido fraude a lei, ilegalidade na
contfratacdo e desrespeito formal ao disposto no art.
173, § 1°,inciso lll, da ConstituicGo Federal de 1988.

17. Agravo retido conhecido e provido. Apelacdoes
conhecidas e providas.

(TRF2, OITAVA TURMA ESPECIAL. Proc.
200151010125889-RJ, APELACAO CIVEL - 379407. Rel.
JUIZ GUILHERME CALMON/no afast. Relator. Julg.
12/12/2006, pub. DJU DATA:21/12/2006 PAGINA: 57)

Em derradeiro, impende referir que a distribuicdo gratuita
dos bens, in caso, os terrenos, por parte da administracdo publica,
ressalte-se, que essas distribuicdes finham previsdo legal. E que o
objetivo era atingir os municipes carentes, que ndo tinham condicoes



econdmicas que arcar com a aquisicdo de terrenos para consfrucdo
de suas residéncias que haviam sido totalmente destruidas pelas dguas
das enchentes que inundaram o Municipio e regido naquele ano.

Outro fato que corrobora os argumentos aqui articulados €
que a auditoria ndo imputa débito, consequéncia da completa
auséncia de dano.

Dito isto, resta clarividente que razdo na assiste a auditoria
quanto a imputacdo da pecha de improbidade administrativa,
porquanto inexistentes fatos justificadores de tais crimes, devendo,
portanto, as contas do defendente, serem aprovadas.

8. EXTRAVIO E SONEGACAO DE DOCUMENTOS:

Alude o Relatério de Auditoria empreendido, que na
siftuacdo em apreco que o Municipio de Barreiros ndo dispunha de
documentos contdbeis diversos, tais como: empenhos, notas fiscais
relativas a medicamentos, géneros alimenticios, abastecimento de
combustiveis, bem controle de enfrada e saida de veiculos.

Nesse contexto, impende referir que com as inundacoes
ocorridas no Municipio de Barreiros, o prédio-sede da Prefeitura
Municipal fora inundado em 2004, por ocasido das retfromencionadas
enchentes, ficando totalmente submerso, chegando, a dgua, a atingir
o patamar de 2,10m no 1° andar do imovel.

Imperioso ressaltar, portanto, que do ponto de vista logico e
pratico, seria materialmente impossivel se ter quaisquer documentos
produzidos no térreo da Prefeitura, onde funcionava o setor de
contabilidade, salvo, mesmo que em condicdes precdrias de
aproveitamento.

Em assim sendo, ndo hd que se falar em culpa do gestor
Municipio, mormente quanto a exigéncia de apresentar tais
documentos que, por infortUnia ocorréncia de um fendmeno da
natureza, teve retromencionados documentos extraviados e levados
pelas dguas das enchentes que provocaram a inundagdo.

In casu, ante a argumentacdo produzida nos pardagrafos
precedentes, entende o defendente que a situacdo deverd ser



considerada com falha formal, porquanto alheia & vontade do gestor
de entdo.

9. DAS IRREGULARIDADES E DOS FORTES INDICIOS DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA:

A auditoria de Obras PUblicas desse Tribunal, ao analisar os
processos licitatorios e as respectivas obras deles advindas, externou seu
posicionamento quanto aos procedimentos licitatorios e contratacoes
celebradas apontando como existentes varias irregularidades.

Abstraindo as anotacdes da ilustre equipe técnica dessa
Corte de Contas, é legitimo afirmar que a auditoria encontrou
imregularidades ndo graves - consoante  anotacdes, que,
evidentemente, tém, por analogia, a configuracdo de erro formal e ndo
de ilicitude. Em assim sendo, ditos registros ndo ensejariam rejeicdo das
contas do defendente, podendo, quando muito, serem aprovadas com
ressalvas.

Importante ressaltar, porque oportuno, que por essa mesma
linha de raciocinio, entenderam nossos Tribunais Superiores. Sendo
vejamos:

ADMINISTRATIVO.  IMPROBIDADE  ADMINISTRATIVA.
CESSAO DE EMPREGADO DE EMPRESA ESTATAL. ONUS
PARA A EMPRESA CEDENTE. POSSIBILIDADE. DECRETO
N. 99.955/90. VERBAS INDENIZATORIAS. MUDANCA DE
DOMICILIO. PERCEPCAO POR SERVIDOR DA UNIAO OU
POR NOMEADO PARA CARGO EM COMISSAO OU
FUNCAO PUBLICA. LEGALIDADE. LESAO AO ERARIO.
INEXISTENCIA. RECURSO PROVIDO.

| - A qualificacdo juridica das condutas reputadas
improbas, ou seja, a subsuncdo dos atos praticados &
norma de regéncia, Lei n. 8.429/92, constitui questdo
de direito, viabilizadora da andlise do recurso
especial. Inaplicabilidade da SUmula 07/STJ.

Il - Lei n. 8.429/92. Fixacdo do dmbito de aplicacdo.
Perspectiva teleoldgica. Artigos 15, inc. V e 37, § 4°,
da CF. O ato de improbidade, a ensejar a aplicagcao
da Lei n. 8.429/92, ndo pode ser identificado tao
somente com o ato ilegal. A incidéncia das sangoes
previstas na lei carece de um plus, traduzido no
evidente propésito de auferir vantagem, causando



dano ao erdrio, pela prdatica de ato desonesto,
dissociado da moradlidade e dos deveres de boa
administracdo, lealdade e boa-fé.

Il - A ocupacdo de cargo efetivo ndo constitui
requisito para a cessdo. Possivel a cessdo de
empregado publico, com 6nus para a entidade
cedente, nos termos do art. 1° e § 2°, do Decreto n.
99.955/90.

IV - Ajuda de custo, despesas de fransporte pessoal e
de dependentes, despesas com transporte de
mobilidrio. Previsdo legal. Lei Federal n. 8.112/90,
artigos 53 e 56; DEcreto n. 1.445/95, art. 3° Decreto n.
4.004/01. Percepcdo das verbas indenizatdrias tanto
por servidor federal que passa a ter exercicio em
nova sede, quanto por aquele, que ndo sendo
servidor, for nomeado para cargo em comissdo, com
mudanca de domicilio.

V - Lesdo ao erdrio inexistente. Contraprestacdo ao
esforco laboral edificado pelo funciondrio cedido.

VI - Ndo configuracdo do dissidio. Hipdteses diversas.
Descabimento do recurso pela alinea c.

VIl - Recurso provido. (STJ, REsp 269683/SC; Recurso
Especial 2000/0076618-6, Segunda Turma, rel. Min.
Laurita Vaz, rel. p/ acérddo Min. Paulo Medina, julg.
06.08.2002, pub. DJ 03.11.2004)

Nesse contexto, considerando que na situacdo em apreco
ndo se verificou quaisquer desvios de recursos publicos, ndo ocorrera
dolo nem ma fé, inexistird, portanto, em razdo disso, razdo para se
aplicar a punibilidade por improbidade administrativa sugerida pela
ilustre equipe técnica desse Egrégio Tribunal.

Finalmente, ainda acerca do assunto em tela, mormente no
que pertine a aplicacdo da sancdo de administrativa, d luz do disposto
na Lei Federal n® 8.429/92, sem o0s reqis pressupostos insertos no antedito,
repetimos decisdes do Superior Tribunal de Justica. Vejamos:

ACAO DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AUSENCIA
DE MA-FE DO ADMINISTRADOR PUBLICO.

1. A Lei 8.429/92 da Acdo de Improbidade
Administrativa, que explicitou o cdnone do art. 37, §
4° da Constituicdo Federal, tfeve como escopo impor
sancoes aos agentes publicos incursos em atos de



improbidade nos casos em que: a) importem em
enriguecimento ilicito (art.9°); b) que causem prejuizo
ao erdrio publico (art. 10); c) que

atentem contra os principios da Administracdo
PuUblica (art. 11), agqui também compreendida a lesdo
a moralidade administrativa.

2. Destarte, para que ocorra o ato de improbidade
disciplinado pela referida norma, € mister o alcance
de um dos bens juridicos acima referidos e tutelados
pela norma especial.

3. No caso especifico do art. 11, é necessaria cautela
na exegese das regras nele insertas, porquanto sua
amplitude constitui risco para o intérprete induzindo-o
a acoimar de improbas condutas meramente
iregulares, suscetiveis de correcdo administrativa,
posto ausente a ma-fé do administrador piblico e
preservada a moralidade administrativa.

4. In casu, evidencia-se que os atos praticados pelos
agentes publicos, consubstanciados na alienacdo de
remédios ao Municipio vizhho em estado de
calamidade, sem  prévia  autorizacdo legal,
descaracterizam a improbidade strictu senso, uma
vez que ausentes o enriquecimento ilicito dos agentes
municipais e a lesividade ao erdrio. A conduta fdtica
ndo configura a improbidade.

5. E que comprovou-se nos autos que os recorrentes,
agentes politicos da Prefeitura de Diadema, agiram
de boa-fé na tentativa de ajudar o municipio vizinho
de Avanhandava a solucionar um problema iminente
de saude publica gerado por contaminacdo na
merenda escolar, que culminou no surto epidémico
de diarréia na populacdo carente e que o estado de
calaomidade publica dispensa o pratica de
formalidades licitatérias que venha a colocar em risco
a vida, a integridade das pessoas, bens e servicos,
ante o retardamento da prestacdo necessdria.

6. E cedico que a ma-fé é premissa do ato ilegal e
improbo. Consectariamente, a ilegalidade sé adquire
o status de improbidade quando a conduta
antijuridica fere os principios constitucionais da
Administracdo PuUblica coadjuvados pela ma-fé do
administrador. A improbidade administrativa, mais
que um ato ilegal, deve traduzir, necessariamente, a



falta de boa-fé, a desonestidade, o que ndo restou
comprovado nos autos pelas informagoes disponiveis
no acoérddo recorrido, calcadas, inclusive, nas
conclusoes da Comissdo de Inquérito.

7. E de sabenca que a dlienacdo da res publica
reclama, em regra, licitagcdo, & luz do sistema de
imposicoes legais que condicionam e delimitam a
atuacdo daqueles que lidaom com o patriménio e
com o interesse publicos. Todavia, o art. 17, 1, "b", da
lei 8.666/93 dispensa a licitacdo para a alienacdo de
bens da Administracdo Publica, quando exsurge o
interesse publico e desde que haja valoragcdo da
oportunidade e conveniéncia, conceitos estes
inerentes ao mérito  administrativo, insindicdvel,
portanto, pelo Judicidrio.

8. In casu, raciocinio diverso esbarraria no art. 196 da
ConstituicGo Federal, que assim dispde: "A saude é
considerada dever do Estado, o qual deverd garanti-
la afravés do desenvolvimento de politicas sociais e
econdmicas ou pelo acesso universal e iguadlitdrio as
acdes e servicos para sua promocdo, protecdo e
recuperacdo.”, dispositivo que recebeu como influxo
0s principios constitucionais da dignidade da pessoa
humana (art. 1°, lll), da promocdo do bem comum e
erradicacdo de desigualdades e do direito a vida
(art. 5°, caput), cdnones que remontam 4as mais
antigas Declaracdes Universais dos Direitos do
Homem.

9. A atuacdo do Ministério PUblico, pro populo, nas
acodes difusas, justificam, ao dngulo da légica juridica,
sua dispensa em suportar os onus sucumbenciais,
acaso inacolhida a acdo civil publica.

10. Consectariamente, o Ministério PUblico ndo deve
ser condenado ao pagamento de honordrios
advocaticios e despesas processuais, salvo se
comprovada ma-fé.

11. Recursos especiais providos. (STJ, REsp 480387/SP;
Recurso Especial 2002/0149825-2, Primeira Turma, rel.
Min. Luiz Fux, julg. 16.03.2004, pub. DJ 24.05.2004)

Dessarte, comprovada a inexisténcia de dolo, ma fé,
malversacdo do dinheiro publico, nem tampouco prejuizo ao erdrio
publico, requer o defendente que sejam suas contas aprovadas.



10. DOS EXCESSOS APONTADOS:

Por fim, aduz o Relatério de Auditoria empreendido que os
ilustres inspetores de obras puUblicas desse Tribunal auditaram algumas
obras, alegando que algumas delas apesentaram excessos ou despesas
indevidas.

Contudo, considerando as peculiaridades do assunto em
pauta, mormente no que concerne d forma como fora tratado pela
auditoriac  em comento, necessdrio se faz, portanto, tecer alguns
comentdrios esclarecedores, o que ora passamos a pontuar:

1) RECUPERACAO DE PAVIMENTACAO DE DIVERSAS RUAS.

O Excesso de R$ 7.014,50 (sete mil, quatorze
reais e cinquenta centavos), deveu-se ao fato de a
fiscalizacdo somente ter levado em conta a aquisicdo dos
materiais utilizados.

No que concerne d mdo de obra utilizada os técnicos
dessa Corte de Contas consideraram que todos os servicos
foram executados por servidores da Prefeitura Municipal dos
Barreiros, sob o regime de administracdo direta, fato que
ndo procede, mormente por se saber que ndo havia, d
época, funciondrios concursados nem contfratados para os
cargos de pedreiros e servente, nem correlatos.

In casu, ocorrera que tdo somente o fato de terem
sido  os retromencionados servicos executados pela
empresa contratada, que simplesmente ndo fora
convidada pelos técnicos de entdo a participar da vistoria
efetivada. que ndo procede, foi executado pela empresa
que simplesmente ndo foi convidada para que participasse
da vistoria.

2) AMPLIACAO E PINTURA DA ESCOLA MARIA JOSE VICENTE

A importéncia de R$ 6.973,19 (Seis mil, novecentos e
trés reais e dezenove centavos), considerada como excesso
pelos inspetores de obras publicas, ocorrera pelo fato de ter
a Prefeitura Municipal de Barreiros, uflilizado em suas



planilhas de cdlculo, os valores constantes da tabela
EMLURB, aceita pelo Tribunal a época.

Todavia, inobstante as demonstracdes efetuadas
quando das vistorias realizadas, os representantes desse
Tribunal ndo consideraram os boletins apresentados por
afirmarem que os servicos foram efetivamente executados
de forma direta, quando, na verdade, ndo o foram.

Finalmente, em face da glosa dos servicos
executados os técnicos passaram o considerar, tdo
somente, o0s valores correspondentes aos materiais
utilizados, razdo pela qual resultou o valor considerado
indevidamente como excesso.

3) PAVIMENTACAO DAS RUAS LEONIDAS LEMOS E ALTO DA RODOVIARIA

Quanto ao valor de R$ 11.468,46 (Onze mil,
quatrocentos e sessenta e oito reqis e quarenta e seis
centavos), apontado como excesso, também representa
mais um lamentdvel equivoco. A exemplo das situacoes
anteriores o TCE ndo aceitou o valor correspondente ao BDI
contratado, afirmando, apenas por inferéncia, sem
constatacdo, que as obras em tela ndo foram executadas
pela empresa CORVENTOL, contratada para executar o
referido servico.

Imperioso ressaltar, entretanto, que na situacdo posta
o representante do Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco, ndo estendera a possibiidade de
acompanhamento de vistoria pela referida empresa para
que pudesse apresentar sua defesa.

4) RECUPERACAO DE ESTRADAS VICINAIS

Mais um lamentdvel equivoco do Tribunal, inclusive,
na situacdo em apreco, de forma muito mais ilégica e
infransigente, haja vista que o servico se referia a
RECUPERACAO DE ESTRADAS VICINAIS, servico esse,
executado com a uliizacdo de uma mdaguina
motoniveladora, que nivela e corrige as estradas
depreciadas.



Todavia, passado um breve tempo, com a utilizacdo
ou ndo, das estradas, ocorrerd um retorno natural dos
desgastes, sobretudo no ano de 2004, em que o Municipio
fora severamente castigado pelas chuvas que
torrencialmente inundaram todos os recantos, todas as
estradas vicinais recuperadas.

Dito isto, seria tecnicamente impossivel se passar
depois de mais de 6 meses numa estrada vicinal
recuperada, que sofreu a acdo das chuvas, e ainda assim,
se enconfrar em perfeito estado de conservacdo. Mas,
lamentavelmente, foi assim os técnicos do TCE,
consideraram.

Finalmente, além das incoeréncias técnicas aqui registradas
o TCE, sequer, permitiu que se oferecesse memorial de defesa.

Nesse contexto, impende referir que os servicos em qpreco
foram efetivamente executados e, em assim sendo, ndo hd que se falar
em devolucdo de qualguer importdncia, posto que além de
executados as estradas foram usadas em beneficio da coletividade.

Esse entendimento do Defendente, € consonante com a
manifestacdo dos nossos Tribunais, conforme a seguir franscrito:

REsp 728341 / SP

RECURSO ESPECIAL - 2005/0023173-5

Ministro CASTRO MEIRA (1125) T2 - SEGUNDA TURMA -
06/03/2008- DJe 18/03/2008

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE.CERCEAMENTO DE DEFESA.
SUMULA 7/STJ). ARESTO RECORRIDO. UNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. LESAO AO ERARIO.
PROVA DO DANO. NECESSIDADE.

1. NGdo hd como infirmar, sem revolver os fatos e
provas dos autos, a premissa consignada no aresto
atacado de que seria "desnecessdria a dilacdo
probatéria em face da prova carreada aos autos'.
Incidéncia da SUmula 7/STJ.

2. O acdérddo recorrido imputou a responsabilidade
ao recorrente ndo apenas em razéo de sua condicdo
de sécio da empresa Contas, mas também por ter



sido comprovada sua participacdo individual nos atos
de improbidade. Esse fundamento do aresto ndo foi
infrmado nas razdées do especial. Aplicacdo da
SUmula 283/STF.

3. A Lei de Improbidade Administrativa (Lei n°
8.429/92) prevé a responsabilizacdo do agente
pUblico quando da prdtica de atos que importem: q)
enriguecimento ilicito do gestor (art. 9°); b) prejuizo ao
erdrio (art. 10) e c) lesdo aos principios da
administracdo publica (art. 11).

4. As infracdes de que tratam os arts. 9° e 10 da Lei n°
8.429/92, além de dependerem da comprovacdo de
dolo ou culpa por parte do agente supostamente
improbo, podem exigir, conforme as circunsténcias do
Ccaso, a prova de lesdo ou prejuizo ao erdrio. J& o art.
11 elenca diversas infracdes para cuja consecucdo,
em tese, & desnecessdrio perquirir se o gestor publico
se comportou com dolo ou culpa, ou se houve
prejuizo material ao erdrio.

5. Havendo a prestacdo do servico, ainda que
decorrente de contratacado ilegal, a condenacdo em
ressarcimento do dano é considerada indevida, sob
pena de enriguecimento ilicito da Administracdo
Publica.

6. Em face dos estritos limites do recurso especial, é
impossivel aferir, nesta instdncia, se o contrato firmado
com a Cdmara Municipal de Fernanddpolis foi
devidamente cumprido.

7. Imperiosa a remessa dos autos ao Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo para seja apurado se
houve respeito aos prazos de iniciodas etapas de
execucdo, de conclusdo, de entrega, de observacado
e de recebimento definitivo, conforme o caso, ao
regime de execucdo e as demais obrigacdes do
confratado constantes do acordo. S6 assim serd
vidvel falar-se em eventual dano ao erdrio, com a
fixacdo do quantum debeatur a titulo de
ressarcimento.

8. Recurso especial conhecido em parte e provido
também em parte. (grifo nosso)




Com as consideracdes ora prolatadas, conclui-se que razdo
ndo assiste ao TCE, caracterizando quando muito, mero erro formal-
circunstancial, passivel de aprovacdo das contas do defendente.

DOS PEDIDOS:
Dessa forma, REQUER QUE SEJAM APROVADAS

AS CONTAS RELATIVAS AO EXERCICIO FINANCEIRO DE 2004, rejeitando-
se, assim, o Parecer Prévio do TCE.

Termos em que,
Pede e espera deferimento.

Barreiros/PE, 23 de marco de 2022.

Marco Antonio Camaroti
OAB/PE n° 16.492

Thiago Litwak Rodrigues de Souza
OAB/PE n° 24.198



Camara Municipal dos Barreiros — PE

Casa de Nilo Moraes
COMISSAO DE FINANCAS E ORCAMENTO

ATA DA REUNIAO DA COMISSAO PERMANENTE DE FINANCAS E
ORCAMENTO REALIZADA AS 16h00, DO DIA VINTE E NOVE DE MARCO DE
2022, SOB A PRESIDENCIA DO VEREADOR MANOEL MESSIAS GERMANO
DOS SANTOS FILHO.

Aos vinte e sete nove do més de margo de 2022 as dezesseis horas, reuniram-se nas
dependéncias da Camara de Veadores dos Barreiros, os Vereadores que compdem esta
comissio, sobre a Presidéncia do Vereador Manoel Messias Germano dos Santos Filho.
Havendo quérum, o Presidente declarou aberta a reunido. Logo apds fez a leitura da
Ordem do Dia: Relatorio do TCE-PE, PROCESSO TCE-PE N° 0430061-0, referente
a Prestagdo de Contas da Prefeitura Municipal dos Barreiros, exercicio financeiro de
2003; Relatorio do TCE-PE, PROCESSO TCE-PE N° 0530042-3, referente a
Prestacdo de Contas da Prefeitura Municipal dos Barreiros, exercicio financeiro de
2004; Relatorio do TCE-PE, PROCESSO TCE-PE N° 19100265-3, referente a
Prestacdo de Contas da Prefeitura Municipal dos Barreiros, exercicio financeiro de 2018
e Relatorio do TCE-PE, PROCESSO TCE-PE 20100404-5, referente a Prestacdo de
Contas da Prefeitura Municipal dos Barreiros, exercicio financeiro de 2019. Em
seguida, o relator nomeado da comissdo, Excelentissimo Vereador Manoel Messias
Germano dos Santos Filho, apresentou Pareceres e Projetos de Decretos Legislativos, se
manifestando contrario ao Relatorio do TCE. Logo apds, o Presidente colocou em
votagdo os Pareceres e os Decretos Legislativos correspondentes, sendo os mesmos
aprovados por unanimidade. E nada mais havendo a tratar o senhor Presidente encerrou
a presente reuniio e para constar foi digitada a ata que depois de lida e aprovada foi
assinada por todos os membros desta comisg2

g ==

essias Germano dos Santos Filho
- PRESIDENTE

B\QA&Q«’\ A N . Q\Q\ Xml&f

Lucas Lafaiete Na501ment0 dos Santos

VICFTP SIDENTE

Manoel

W?}f}il Buarque de Lima
WEMBRO
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Casa de Nilo Moraes

Barreiros, 25 de margo de 2022.

Of. n°. 035/2022

DOCUMENTO RECEBIDO
A Sua Exceléncia o Senhor

Jodo Marcolino Gomes Junior EM, 24 | 0 3 2022

Ex-Prefeito do Municipio dos Barreiros — PE.
NESTA .

Assunto: Notifica¢do

Prezado Senhor,

O Presidente da Cdmara Municipal dos Barreiros, no uso de
suas atribuigdes legais conferidas pela Lei Orgénica do Municipio e o Regimento
Cameral, vem, mui respeitosamente a presenga de Vossa Exceléncia comunicar que esse
Poder Legislativo realizara no proéximo dia 29 de margo do ano em curso, no horario
regimental — a partir das 19h00 - o julgamento das Contas relativa ao exercicio
financeiro de 2003 e 2004, PROCESSO TCE-PE N° 0430061-0 ¢ PROCESSO TCE-
PE N° 0530042-3, respectivamente, periodos que teve Vossa Senhoria como gestor
publico. .
Isto posto e em homenagem ao principio do contraditorio e da
ampla defesa, fica Vossa Senhoria NOTIFICADO para apresentacio de defesa oral,
querendo, no Plenario desta Casa Legislativa

No ensejo, manifesto protestos de apreco e consideragio,
colocando-me a disposi¢do de Vossa Senhoria, para o que se fizer necessario.

Atenciosamente,

M\/\./I A=
José Hentique da Silva Costa

PRESIDENTE

Praga Bardo de Gindai, 404 — CEP: 55.560-000 — Centro — Barreiros-PE — Fone: (81) 3675.1480/1293 — CNPJ: 08.915.159/0001-48
Site:www.camarabarreiros.pe.gov.br E-mail: faleconosco@camarabarreiros.pe.gov.br



3 Camara Municipal dos Barreiros — PE
Casa de Nilo Moraes
COMISSAO DE FINANCAS E OCAMENTO.

PARECER N° 008/2022.
RELATOR: Manoel Messias Germano dos S. Filho

-

PARECER '\ W OQUADPOD

PORi O votos contra_ O _voTos

EM aﬂ de  MARTO de2022. .
° J e_’ INTERESSADO: JOAO MARCOLINO GOMES
N JUNIOR

PARECER A PRESTACAO DE CONTAS DO
EXERCICIO DE 2004

PRESIDENTE

I - RELATORIO:

Com base na determinacdo do art. 218, do Regimento Interno da Camara Municipal dos Barreiros/PE,
o Presidente da Casa encaminhou para a analise desta Comissdo de Finangas e Or¢amento copia dos
CONSIDERANDOS da decisio do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco (TCE/PE) do
Processo TC n° 0530042-3 (exercicio 2004), em relagdo & Prestagéo de Contas do entdo Prefeito, Sr.
JOAO MARCOLINO DE GOMES JUNIOR, processo esse relativo ao exercicio financeiro de 2004,
que julgou irregulares as contas.

Foi o Ex-Prefeito notificado pela Presidéncia da Camara Municipal dos Barreiros/PE, através do
Oficio n°® 030/2022, tendo apresentado manifesta¢do formal por escrito, rebatendo todas as
irregularidades apontadas e pedindo a aprovagao de todas as suas contas.

Apesar da faculdade prevista no art. 218, § 1°, do Regimento Interno da Cémara Municipal dos
Barreiros/PE, nenhum Vereador solicitou qualquer informagéo sobre as contas junto a esta Comissao.

A
>

E o Relatorio.

I1 - PARECER:

A Comissdo de Finangas ¢ Orgamento da Cdmara Municipal dos Barreiros/PE recebeu da Presidéncia
desta Casa documentagdo relativa ao Processo TC n° 0530042-3 (exercicio 2004), em relagdo a
Prestagdo de Contas do entdo Prefeito, Sr. JOAO MARCOLINO DE GOMES JUNIOR, processo esse
relativo ao exercicio financeiro de 2004.

Com relacdo a Prestagdo de Contas do exercicio de 2004, apontavam-se diversas irregularidades
relativas ao limite de despesa com pessoal, aumento de despesa de pessoal em periodo eleitoral,
repasse de duodécimo, aplicagio de recursos do FUNDEF, irregularidades em licitagdes e auséncia de
documentos.

Praca Bario de Gindai, 404 — CEP: 55.560-000 — Centro — Barreiros-PE — Fone: (81) 3675.1480/1293 — CNPJ: 08.915.159/0001-48
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Camara Municipal dos Barreiros — PE
Casa de Nilo Moraes

Apos apresentagio de defesa no TCE pelo entdo gestor, o TCE afastou varias das irregularidades
atribuidas, recomendando a rejei¢do das contas pelas gravidades apontadas nas obras e servigos de
engenharia e licitagdes.

Todavia, pelo teor do julgamento, restaram afastadas irregularidades diversas, sendo o foco do
julgamento as obras ¢ licitagdes do exercicio, sem que se tenha em mdos os documentos que embasam
tais afirmagdes do TCE, notadamente porque varios documentos, inclusive das prestagdes de contas,
foram extraviados em virtude de enchentes ocorridas em Barreiros/PE.

O proprio TCE afirmou que as irregularidades “sozinhas ndo se configuram como graves”, porém
entendeu que dentro do contexto se tornariam relevantes.

A realidade municipal da época e as fiscalizagdes realizadas ddo margem as conclusdes do TCE,
devendo o Poder Judiciario investigar os fatos.

Sob o ponto de vista da prestagdo de contas, e considerando a constatagdo de que ha discuss@o sobre
perda de materiais, entre outros aspectos técnicos, porém com indicagdo de realizagdo das obras,
entendemos ndo haver causa grave para desaprovacdio das contas. Assim sendo, ndo encontramos
elementos para rejeicdio das contas do gestor no exercicio de 2004, apesar das considera¢des descritas
pelo TCE, cuja melhor averigua¢io compete ao Poder Judiciario, até porque ndo houve qualquer
indicativo de malversagiio de recursos publicos ou nota de improbidade administrativa apresentada
pelo TCE.

Ademais, para ser possivel a esta Comiss3o de Finangas e Orgamento eventual pronunciamento sobre
as irregularidades apontadas pelo TCE/PE, seria necessario a anélise dos relatorios, das auditorias e
dos documentos existentes, o que ndo é possivel frente ao extravio dos autos.

Logo, com base na documentagdo encaminhada para analise, o pronunciamento da Comissdo segue
elaborado da seguinte forma:

111 - CONCLUSAOQ:
Face as considera¢des aqui expostas, esta Comissdo emite Parecer recomendando a APROVACAQ

das contas do exercicio financeiro de 2004, elaborando-se o Decreto Legislativo, com comunicagdo ao
TCE.

Sala das Sessdes da Comissdo de Finangas e Orgamento, em 29 de margo de 2022.

Slas Germano dos S. Filho ~
SIDENTE - RELATOR

"\&N&L\}B Wi N &»0‘\ g‘“m)iv«\\

Lucas Lafaiete Nascimento dos Santos
VICE-PRESIDENTE

Walter Buarque de Lima
MEMBRO
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PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO N° 003/2022.

Camara Municipal dos Barreiros — PE

H PROV RbA Aprova a prestagdo de contas de governo do
Em@_de MARCO 2022 | Municipio de Barreiros/PE, do exercicio financeiro
LA ez | dos 2004.

PRESIDENTE

COMISSAO DE FINANCAS E ORCAMENTO, usando das suas atribuigdes legais,
definidas nos artigos 218 e 220 da Resolugdo n® 02/90, de 13.01.90, que estabeleceu o
Regimento Interno da Camara Municipal dos Barreiros, e acatando parecer do seu
Relator, submete & apreciacdo do Plenario o seguinte

DECRETOLEGISLATIVO:
Art. 1° - Fica afastado o Parecer Prévio do Tribunal de Contas do Estado de
Pernambuco, julgando-se APROVADAS as contas da Prefeitura Municipal dos
Barreiros, referente ao exercicio financeiro do ano de 2004, PROCESSO TCE/PE n°
0530042-3.

Art. 2° - Esse Decreto entrard em vigor na data de sua publicagfo

Sala das Sessdes da Camara Municipal dos Barreiros, em 29 de margo de 2022.

1as Germano dos Santos Filho
PRESIDENTE

%MQWA \'v“ &‘ &Q& &Q

Lucas Lafaiete Nascimento dos Santos
VICE-PRESIDENTE

@ A

‘Walter Buarque de Lima
MEMBRO
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+Camara Municipal dos Barreiros — PE,
Casa de Nilo Moraes

DECRETO LEGISLATIVO N° 002/2022.

Aprova a prestagdo de contas anual do Municipio dos
Barreiros/PE, do exercicio financeiro de 2004.

A Cémara Municipal dos Barreiros/PE, representada por seus Vereadores, APROVOU, e a Mesa
Diretora promulga o seguinte Decreto Legislativo:

Considerando o Parecer emitido pela Comisséo de Finangas e Orgamento, recomendando a rejeigdo do
Parecer Prévio do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco, da prestagdo de contas do exercicio
de 2004, do ex-Prefeito JOAO MARCOLINO GOMES JUNIOR.

Considerando o resultado da votagéio em Plenario, na sessio realizada no dia 29 de marg¢o de 2022, que
votou a unanimidade pela rejeigéo do parecer prévio do Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco,
e consequente aprovagdo das contas do Prefeito.

Considerando as disposi¢des da Lei Organica Municipal e do Regimento Interno da Camara
Municipal.

Fago saber que a Camara Municipal dos Barreiros/PE aprovou e o Presidente da Camara promulga o
seguinte DECRETO LEGISLATIVO:

Art. 1° - Fica rejeitado o parecer prévio emitido pelo Tribunal de Contas do Estado de Pernambuco,
constante dos autos do Processo TC n° 0530042-3, e, sendo assim, fica APROVADA a Prestacio de

Contas da Prefeitura Municipal de Barreiros, do exercicio financeiro de 2004,

Art. 2°. — Este Decreto entra em vigor na data da sua publicagio.

-

Art. 3°. — Revogam-se as disposi¢Oes em contrario.

Registre-se,
Publique-se.

Cémara Municipal dos Barreiros, em 30 de margo de 2022.

José Henrique da Silva Costa
PRESIDENTE

Thomque Pinheiro

HRESIDENTE

ctreira Farias
TARIA

SECRE

Praca Bardo de Gindai, 404 — CEP: 55.560-000 — Centro — Barreiros-PE — Fone: (81) 3675.1480/1293 — CNPJ: 08.915.159/0001-48
Site:www.camarabarreiros.pe.gov.br E-mail: faleconosco@camarabarreiros.pe.gov.br



Q Camara Municipal dos Barreiros — PE
Casa de Nilo Moraes

L

CERTIDAO DE PUBLICACAO

JOSE HENRIQUE DA SILVA COSTA, Presidente da
Camara Municipal dos Barreiros - PE, no uso de suas atribuicdes legais, CERTIFICA
para os devidos fins, que foi publicado por afixacdo na data de sua expedic¢do, no Mural
da Camara Municipal, local onde é publicados todos os demais Atos Administrativos
deste Poder Legislativo, o Decreto Legislativo n° 002/2022, que dispde sobre o
Prestacdo de Contas da Prefeitura Municipal de Barreiros, referente ao exerciclo
financeiro de 2004. CERTIFICA AINDA, que o referido Decreto também foi publicado
no Portal da Transparéncia desta Camara Municipal, no seguinte link:
camarabarreiros.pe.gov.br, podendo ser consultado pelos interessados.

Por ser a expressdo da verdade, firmo a presente.
Barreiros, 31 de margo de 2022.

M/W e
J6sé Hentique da Silva Costa’

PRESIDENTE

Prag¢a Bardo de Gindai, 404 — CEP: 55.560-000 — Centro — Barreiros-PE — Fone: (81) 3675.1480 — CNPJ: 08.915.159/0001-48
Site: www.camarabarreiros.pe.gov.br E-mail: faleconosco@camarabarreiros.pe.gov.br



‘ Camara Municipal dos Barreiros — PE
| Casa de Nilo Moraes

Barreiros, 11 de maio de 2022.

Of. n° 053/2022

A Sua Exceléncia o Senhor

Gustavo Massa Ferreira Lima

Procurador Geral do Ministério Plblico de Contas de Pernambuco
Rua da Aurora, 885, Boa Vista, Recife — PE.

CEP: 50050-910

Assunto: Deliberacao de Prestacdo de Contas

Senhor Procurador Geral,

Pelo presente, comunicamos a esse Egregio Tribunal de
Contas que esta Camara, em Sessdo Extraordinéria realizada no dia 29 de marco do ano
em curso, aprovou a Prestacdo de Contas da Prefeitura Municipal dos Barreiros,
referente ao exercicio financeiro de 2004, de responsabilidade do entdo gestor Jodo
Marcolino Gomes Junior, pelo escore de 10x0, atendendo os preceitos do Processo
0530042-3.

Em anexo, estamos remetendo 0s documentos do
processo de deliberagéo, nos termos da Resolugdo TC 08/2013.

Atenciosamente,

José Henrique da Silva Costa
PRESIDENTE

Praca Barao de Gindai, 404 — CEP: 55.560-000 — Centro — Barreiros-PE — Fone: (81) 3675.1480/1293 — CNPJ: 08.915.159/0001-48
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